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Pripomienky k jednotlivym objektom:

Dolny hrad
-V pripade planového prepojenia suterénu tzv. Franciska muzeum s prilahlymi priestormi

dolného hradu je navrhovany vyburany otvor situovany nevhodne a jeho realizédcia v tejto
podobe by vyZadovala vaZne destrukéné zésahy. V texte chyba aj zdévodnenie navrhovaného
prepojenia a predovietkym stanovenie potrebnych podkladov.

Severozapadnd basta
- Navrhované nové rieSenie vstupu do suterénu a stropu so schodiskom by malo byt presnejsie
popisané. Aspofi v zakladnych ¢rtdch by bolo potrebné pomenovat riedenie nového stropu
tak, aby nedoslo k destrukénym zasahom do muriva basty pri vytvoreni nového stropu

Tzv. delovd terasa a vychodnd hradba

- Celé rieSenie objektu tzv. delovej terasy je moZné charakterizovat ako tplne nevhodné.
Pdvodny zamer uvaZoval na tomto mieste protipoZiarnu cisternu, ktord mala byt vloZenda do
hmoty terasy pri zachovani terénu a vietkych nélezov z archeologického vyskumu. VloZenie
priestorov v navrhovanom rozsahu by viedlo k rozsiahlym destrukénym zasahom do terénu
a odkrytych muriv. Stadia navyse neépecifikuje poZiadavky na dalsie zdsahy ako by bolo
spristupnenie a presvetlenie novo vytvorenych priestorov,

- Absoldtne nevhodné je navrhované prepojenie priestorov pod delovou terasou s parkdnom.
Vytvorenie prechodu by si vyZiadalo zdsahy do podloZia a renesanéného muriva hradby.
Vytvorenie prechodu je vaiznym zdsahom do zachovanej podoby, objektove] skladby
a komunikacnej schémy hradu.

Severny neskororenesancny paldc horného hradu a tzv. 5. nddvorie

-V pripade neskororenesanéného paldca je zohladneny navrh SNM na vytvorenie novych
priestorov na 2. NP. Uplne véak chyba aspof zakladnd informacia o riefeni novych podldh 2.
NP, ktoré st nevyhnutné pre vznik planovanej ,Schatzkammer”. V priestoroch s
destruované klenby 1. aj 2. NP a na vytvorenie novych priestorov bude potrebné
rekonstruovat klenby 1. NP, alebo osadit novotvarové stropy. V tom pripade je nutné uviest
aspofi v zakladnych &rtach ich konitrukéné riesenie, nakolko ich vznik méZe viest k vainym
dedtrukénym zdsahom do muriv. Navyse je potrebné nacrtnut aspori zakladné rieSenie vyrazu
celého priestoru, nakolko pévodna pamiatkova obnova objekt re$pektovala ako zastreSené
torzo s prezentdciou zaniknutych klenieb a inych detailov a z tohto zdmeru vychadza aj
aktudlny vyskum.

- Text Studie obsahuje aj nie celkom presné vyjadrenie k navrhovanej rekonstrukcii juzného
kridla chodbového traktu paldca smerujliceho k portalu do gotického paldca. Vytvorenie
chodby v zmysle Navrhu obnovy nevyZaduje nutne vytvorenie schodiska, ale je moZné to
riesit stipanim chodby analogicky k severnému chodbovému traktu.

- Navrhované riesenie priestoru nadvoria s vyvysenou podestou, alebo pddiom na je
nevhodné. Uplne absentuje ddvod realizacie novych konstrukii, ktoré zdsadne zasahuju do
vyrazu nadvoria a menia jeho celkovy charakter.




Palac horného hradu

Navrhované rie$enie saly na 2.NP paldca je nevhodné. Z vizualizacie saly vyplyva, Ze bez
akékolvek zdévodnenia je odlisné od navrhu obnovy pamiatkového vyskumu, ale aj od
pbvodnej koncepcie prezentdcie. Uplne nevhodny je navrhovany vyrazovo moderny
novotvarovy strop a uvaZovana instaldcia vzduchotechniky.

Chyba vyjadrenie k funkcii horného podlaZia zdpadnej veZe paldca a tieZ aspofi zmienka

o moinom vyuZiti horného podlaZia hlavnej veZe po odstraneni nddrie a otdzka pripadného
rieSenia interiéru.

Z pbdorysu na s. 23 dole vyplyva névrh vyuZitia podkrovia paldca pre potreby viacticelovej
saly €o nema oporu v Z2iadnom.zo znamych podkladov. Tento zamer viak vébec nie je
zmieneny v texte

Umiestnenie WC do pristavku pri veZi je sporné, bude potrebné Specifikovat potrebnti mieru
zdsahov do priestoru pristavby a predovsetkym jej vstupného portélu

Parkan

Celkové riedenie priestoru parkdnu je predimenzované z hladiska rozsahu a vedenia
chodnikov a rozsahu pddii. Vzhfadom na skuto¢nost, Ze vlastnik hradu priestor definuje len
ako volné pristupny nie je nutné navrhovat do pomerne malého priestoru 2 pédia a pomerne
Siroky dlaZzdeny chodnik so zloZitym vedenim v rdmci terénu

Uplne nevhodné je planované prepojenie parkanu s vyiiie poloZenym priestorom
predhradia, ktoré lplne popiera pévodny obranny charakter jednotlivych €asti hradu a jeho
kom

Z hladiska zachovania hodn&t pamiatky je nevhodné navrhované tnikové schodisko. Hoci
vibec nezasahuje do celkovych pohladov, jeho realizdcia si vyZiadala rozsiahle zédsahy do
povodného terénu, parkanovej hradby a severovychodnej basty (podchytenie muriva
stvislosti so zniZzenim terénu)

Pripomienky k celkovému rieSeniu aredlu NKP:

V §tidii absentuje aspon zakladny nadvrh rieSenia sticasnych vonkajsich chodnikov, ktorych
prevedenie predstavuje jeden z vyrazne negativnych prvkov v ramci dnesného aredlu NKP.
PouZity druh kamena a celkové rieSenie chodnikov st vyrazne cudzim prvkom v rdmci hradu
Bolo by vhodné, keby boli spomenuté aspofl zakladné vystupy z citovaného podrobného
statického postidenia nakolko je potrebné riesit staticki stabilizciu
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